Pravidla hodnotenia zat’aZe Studenta na DetaSovanom pracovisko bl. Sary
Salkahazi v RoZnave

Seminarna praca

Charakter semindrnej prace urcuje vyucujuci.

Seminarna praca moéZe mat’ praktické ulohy, ako su prieskumy, vypocty, merania,
experimenty, programy, projekty a pod. Studenti tieto prace prezentujii na seminaroch alebo
cviceniach.

Semindrnaprica m 6 ze byt podmienkou na udelenie zapoctu pocas Studia na
vysokej skole.

Ucitelia, ktori dbajii na starostlivi upravu semindrnych prac a referatov, vlastne pomahaju
Studentom zvladnut’ obsah Studijného predmetu, pripravu na pisanie zaverecnej prace a
pritom zvladnut’ aj autorské remeslo.

Formalna stranka semindrnej prdace

KratSie semindrne prace maju vhodne upravenu prvi stranu, hlavni ¢ast, kultivovana
upravu textu, korektné bibliografické odkazy a spravne citovanie.
RozsiahlejSie seminarne prace maju titulnu stranu, abstrakt, obsah, uvod, hlavnu c¢ast’,

zaver, zoznam bibliografickych odkazov a iné Casti.

Rozsah kratSej seminarnej prace:
Pri 10-bodovom pisme typu Times New Roman alebo Arial a riadkovani 1,5 méa mat’ kratSia

seminarna praca 2-4 strany textu (cca 3 500 znakov), pri 12-bodovom pisme 3-5 stran
pisanych na pocitaci (cca 5600 znakov). Tento rozsah tvori titulny list, hlavny text so
zoznamom bibliografickych odkazov a s poznamkami. Titulny list sa do rozsahu nepocita.

Rozsah rozsiahlejSej seminarnej prace:
Pri 10-bodovom pisme typu Times New Roman alebo Arial a dvojitom riadkovani ma mat’

seminarna praca 2-5 stran textu (cca 3 500 znakov), pri 12-bodovom pisme 3-7 stran
pisanych na pocitaci (cca 5600 znakov). Tento rozsah tvori hlavny text so zoznamom
bibliografickych odkazov aspoznamkami. Titulny list, stranka s abstraktom, stranky
s obsahom a koncové casti sa do rozsahu nepocitaju.

OKkraje a uprava strany seminarnej prace podl’a odporucania:

KILIKOVA, M. 2022. Teéria vyskumu a metodiky pisania zéverecnej prace. Rozhava : Vysoka
Skola zdravotnictva a socidlnej prace sv. Alzbety, 2022, 125s. 978-80-8132-247-1.

ILIEVOVA, L. et al. 2017. Vyskum v oSetrovatelstve / Krok za krokom, 1. ¢ast. Trnava :
Typi Universitatis Tyrnaviensis a VEDA, vydavatel'stvo SAV. 2017. 140s. ISBN 978-80-
568-0031-7.



TOMSIK, R. 2017. Kvantitativny vyskum v pedagogickych vedach. Univerzita Konstantina
Filozofa v Nitre, 2017. ISBN 978-80-558-1206-9.

Zoznam bibliografickych odkazov uvadzat podla platnej citacnej normy prilohy I.
Metodického usmernenia 56/2011 MSVVaS SR o ndleZitostiach zdverecnych prdc, ich
bibliografickej registracii, kontrole originality, uchovavani a spristuprniovani.

Zataz Studenta

KratSie seminarne prace (5 hodin prace Studenta).

RozsiahlejSie seminarne prace (10 hodin prace Studenta).

RozsiahlejSie seminarne prace + minimalne 1 zahrani¢ny bibliograficky zdroj (15

hodin prace Studenta).

RozsiahlejSie semindrne priace + minimdlne 1 zahrani¢ny bibliograficky
zdroj

+ prezentacia (20 hodin prace Studenta).

Multimedialna prezentacia v programe Microsoft PowerPoint

Vizualna prezenticia je efektivny sposob sprostredkovania myslienok autora.
Autor na vizudlnu prezentaciu pouziva tie informdcie, ktoré posluchd¢om umoziiuju
orientovat’ sa v prednaSanej problematike.

Formalna stranka vizudlnej prezentdcie v programe Microsoft PowerPoint

Na dvodnom diapozitive ma byt uvedeny: nédzov Skoly, odboru, prace (velkymi
pismenami), uplné meno autora.

V jadre textu prezentacie - kompilacny charakter ma byt uvedeny: ciel’ prace, obsah,
Struktara prace, vlastny text prace, zaver a zoznam bibliografickych odkazov (minimélne
1 zahrani¢ny bibliograficky zdroj). Stcastou prezentacie mozu byt aj ilustracie.

V jadre textu prezenticie vedeckého charakteru ma byt uvedeny: ciel prace, obsah,
Struktara prace, metodoldgia prieskumu/vyskumu, vysledky prieskumu/vyskumu, zavery
prieskumu/vyskumu, diskusia a odporticania pre prax, zhrnutia a zoznam bibliografickych
odkazov (minimalne 1 zahrani¢ny bibliograficky zdroj).

Na prezentaciu je odporucané pismo v predvolenom formate (Arial, Courier, Helvetica,
Verdana, Tahoma, Comic MS). Menej Casté je pouzivané pismo Times New Roman.

Velkost’ pisma zidkladného textu ma byt 22-24 bodov, velkost pisma nadpisu
prace

32 bodov a viac, podnadpisov 26-28 bodov.

Na jednom diapozitive sa odporuca maximalne 5-7 riadkov textu.

Zoznam bibliografickych odkazov uvadzat podla platnej citacnej normy ako je uvedené
v Smernici VS o ndlezitostiach zdverecnych prdc, ich bibliografickej registracii, kontrole
originality, uchovavani a spristupnovani.



Pokyny k verbalnej prezentacii:
Autor by si mal sibezne s prezentaciou pripravit’ prednasku a skontrolovat’ technicku stranku
prezentacie.

Pri prezentacii autor nesmie doslovne ¢itat’ snimky a k publiku nesmie byt oto¢eny chrbtom.
Autor by mal prezentovat' primerane rychlym tempom, jasne a zretelne artikulovat’ a

dodrzat’ stanoveny Casovy limit.

Odporiacana literatira:
KILIKOVA, M. 2022. Teéria vyskumu a metodiky pisania zéverecnej prace. Rozhava : Vysoka

Skola zdravotnictva a socialnej prace sv. Alzbety, 2022, 125s. 978-80-8132-247-1.

ILIEVOVA, L. et al. 2017. Vyskum v oSetrovatelstve / Krok za krokom, 1. ¢ast. Trnava :
Typi Universitatis Tyrnaviensis a VEDA, vydavatel'stvo SAV. 2017. 140s. ISBN 978-80-
568-0031-7.

TOMSIK, R. 2017. Kvantitativny vyskum v pedagogickych vedach. Univerzita Konstantina
Filozofa v Nitre, 2017. ISBN 978-80-558-1206-9.

Zataz Studenta
Spracovanie vizualnej prezentacie (kompilaény charakter) v programe Microsoft

PowerPoint v rozsahu 12-14 diapozitivov (5 hodin prace Studenta).

Spracovanie vizuilnej prezentiacie (kompilaény charakter) v programe Microsoft
PowerPoint v rozsahu 12-14 diapozitivov a verbalna prezenticia Studenta (15 hodin
prace Studenta).

Spracovanie vizualnej prezentacie (vedecky charakter) v programe Microsoft
PowerPoint v rozsahu 12-14 diapozitivov a verbalna prezentacia Studenta (20 hodin
prace Studenta).

Spracovanie vizudlnej prezenticie v programe Microsoft PowerPoint formou
videozaznamu a verbalna prezentacia Studenta (30 hodin prace Studenta).



Posterova prezentacia

Poster, teda plagat je estetickou vizudlnou kombinaciou dizajnu, farieb a odkazu s cielom
uputat’” pozornost’ Citatela. Mal by byt zaujimavy, vyrazny a prehladny, nemd pdsobit
monotonne.

Graficka a obsahova uprava posterovej prezentdcie

Rozmery posteru: 120x90 cm
pripadne podl'a odporucania vyucujiceho
Clenenie posteru:
o 20 % text
e 40-50 % graficka cast’
e 30-40 % volny priestor

Struktiira posterovej prezentacie kompilaéného charakteru:
e nadpis (obsahuje ndzov posteru, meno autora bez titulov a ndzov pracoviska)
e téma a ciel prace
e vlastny text prace
e zaver
Stcast'ou posterovej prezentacie su ilustrécie.

Struktira posterovej prezentacie vedeckého charakteru:
e nadpis (obsahuje nazov posteru, meno autora bez titulov a ndzov pracoviska)
e témaa ciel
e pouzitd metodda prieskumu/vyskumu
o vysledky prieskumu/vyskumu

e diskusia
e odportcania pre prax
e Zaver

e pripadne pouzitd odborna literatiira
Zoznam bibliografickych odkazov uvddzat' podla platnej citacnej normy prilohy 1.
Metodického usmernenia 56/2011 MSVVaS SR o naleZitostiach zdverecnych prdc, ich

bibliografickej registracii, kontrole originality, uchovavani a spristupriovani.

Uvodny nadpis:
Nazov ma byt pttavy, obsahujici maximalne 6-8 slov, uvedeny vel'kymi pismenami.

Druh pisma:

Arial, Bookman, Courier, Geneva, Helvetica, Verdana, Tahoma.
pise sa malym pismom

v texte sa pouziva len jeden druh pisma

moze sa podéiarknut’, pouzit’ tuéné pismo, kurziva sa nepouzivaju
text jednotlivych oddielov posteru je zarovnany do blokov



Doporucené vel’kosti pisma

Nazov posteru 72-104 bodov
Meno autora/autorov (priezvisko, meno, bez | 48-64 bodov
titulov

Nazov pracoviska a institucie 36-48 bodov
Text prace — nadpisy jednotlivych Casti 36-40 bodov
Podnadpisy 22-26 bodov
Vlastny text prace 22-26 bodov
Pouzit4 odborna literatara 12-16 bodov

Riadkovanie: 1,5
Zarovnavanie textu: na celua Sirku textu alebo zarovnanie dol'ava

Grafy
Pri grafickej prezentécii je vhodné pouzivat’ iba jeden druh a zhodnu velkost’ grafov. Graf

by mal optimalne obsahovat’ maximalne 6 dostatoéne kontrastnych stipcov alebo 3 linie,

text moze byt umiestneny priamo do grafov. Oznacenie grafov by malo byt jednotné.

Tabul’ky

Tabul’ku by mali tvorit’ maximalne 4 stipce na 6 riadkov. Ciselné udaje je potrebné
uvadzat’ s presnostou na jedno desatinné ¢islo. Druh a oznacenie pouZzitych tabuliek by malo
byt jednotné.

Cas na prezentaciu posteru je 10 miniit.

Autor by mal dodrziavat’ zisady komunikacie. Pri prezentécii autor nesmie doslovne ¢itat’
z posteru a k publiku nesmie byt otoeny chrbtom.
Autor by mal prezentovat’ primerane rychlym tempom, jasne a zretelne artikulovat’ a

dodrzat’ stanoveny ¢asovy limit Postavit’ sa tak, aby nezakryval samotny poster.

Zataz Studenta

Zhotovenie posteru (10 hodin prace Studenta).

Zhotovenie a verbilna prezentacia posteru (15 hodin prace Studenta).

Zhotovenie posteru s vyuzitim vlastnych zisteni, Stidii a materialov a jeho verbalna

prezentacia (30 hodin prace Studenta)




Kazuistika — Pripadova Studia

Kazuistika (Case Study) je opis vynimoc¢ného/zaujimavého klinického pripadu/choroby.
Pouziva sa ako prezentatna forma, najmd v oblasti biomedicinskych a niektorych
spolocenskych vied. V pripade kazuistiky ide o zdmerny vyber. Mdze byt orientovany
na typické, ale aj Specifické, jedinecné, individualne aj malo sa vyskytujuce pripady.
Ulohou kazuistiky je opis pripadu a na iom zaloZena hlbok4, intenzivna analyza a podrobna
interpretacia pripadu.

Struktiira kazuistiky
Kazuistika obsahuje niekol’ko ¢asti:
e TUvod
e vlastny opis
o diskusia a zavery
e zoznam bibliografickych odkazov.

V uvode by mal autor vyzdvihnat dolezitost’ prace a zdovodnit jej ciel’, uviest’ klinické,
metodické a koncepéné udaje, ktorych sa kazuistika tyka.. Celkovo musi byt tivod jasny
a strucny.

Vlastny opis ma obsahovat’ faktografické udaje, t.j. zdkladné idaje o pacientovi/klientovi,
hlavné tazkosti, relevantné anamnestické tidaje, udaje z fyzikdlneho vysetrenia, vysledky
laboratérnych vySetreni a dalSich vySetrovacich postupov, lieCebné, oSetrovatel'ské
postupy a vysledky.

Pri vytvéarani anamnézy je vhodné pouzit’ viac zdrojov informadcii, napr. rozhovor s danou
osobou, s rodinnymi prisluSnikmi a priatel'mi, oSetrujucim persondlom, udaje zo
zdravotnickej dokumentacie. Osobnd anamnéza musi byt' zamerana na celkovy somaticky,
psychicky a sociadlny vyvin a stav, na zistenie pri¢in vyvinu aktuilneho vztahu. Pri jej
spracovani sa zameriavame aj na rodinné a socidlne pomery, ich vyvin a aktualny
stav v kontexte s osobnou anamnézou. Opis konkrétneho pripadu (zlepSenie alebo zhorSenie
zdravotného stavu) by mal mat’ zachovanu ¢asovu a logicka postupnost’, ¢o najvernejSie
opisovat’ realitu.

Pri analyze a interpretacii vysledkov sa opierame o teoretické vedomosti, ktoré aplikujeme
na pripad. SnaZime sa zistit mozné intervenujice premenné, zdovodnit’ opravnenost’ alebo
neopravnenost’ jednotlivych skutocnosti a zaroven zdovodnit’ konanie aktérov.

V zavere alebo diskusii zhodnocujeme pripad, vyvodzujeme dosledky a navrhy rieSenia
zistenych problémov. V tejto Casti je vhodné nacrtnut’ jej vyuzitelnost’ v praxi. Ak je v zavere
diskusia, mala by obsahovat’ porovnanie s uz publikovanymi vysledkami inych autorov
alebo konfrontéciu s prislusSnou teodriou.

Rozsah spracovania kazuistiky je individualny v zavislosti od konkrétneho pripadu.
Zoznam bibliografickych odkazov uvadzat podla platnej citacnej normy prilohy 1.

Metodického usmernenia 56/2011 MSVVaS SR o ndleZitostiach zaverecnych prdc, ich
bibliografickej registracii, kontrole originality, uchovavani a spristuprniovani.



Odporiacana literatira:
KILIKOVA, M. 2022. Teéria vyskumu a metodiky pisania zéverecnej prace. Rozhava : Vysoka
Skola zdravotnictva a socidlnej prace sv. Alzbety, 2022, 125s. 978-80-8132-247-1.

ILIEVOVA, L. et al. 2017. Vyskum v oSetrovatelstve / Krok za krokom, 1. ¢ast. Trnava :
Typi Universitatis Tyrnaviensis a VEDA, vydavatel'stvo SAV. 2017. 140s. ISBN 978-80-
568-0031-7.

TOMSIK, R. 2017. Kvantitativny vyskum v pedagogickych vedach. Univerzita Konstantina
Filozofa v Nitre, 2017. ISBN 978-80-558-1206-9.

Zataz Studenta

Spracovanie kazuistiky (5 hodin prace Studenta).

Spracovanie kazuistiky s fizou diskusie (10 hodin prace Studenta).

Spracovanie kazuistiky s fazou diskusie + verbalna prezentacia (15 hodin prace

Studenta).
Workshop

Workshop je forma vzdelavacej aktivity, pri ktorej lektor/asistent pripravi tému,
ciel aprogram. Student prostrednictvom rdznych technik (brainstorming, spitna vizba)
a pomocou vlastnych vedomosti a skisenosti nadobudne poznatky, ktoré vyuzije v praxi.

Lektor/asistent pocas workshopu organizuje, dohliada a pomdha Studentom s jeho
priebehom. Workshop sliZi na prehlbovanie uz nadobudnutych vedomosti a zru€nosti.
Vystup workshopu mé spifiat podmienky stanovenej témy a ciela. Workshop nema
teoretickl zloZku, predpoklada sa, ze Student ma urcity teoreticky zéklad a je schopny
preniest’ teoretické vedomosti do praktickych zru¢nosti a preto je nevyhnutnd aktivna
spolupraca medzi jednotlivymi uc¢astnikmi workshopu.

Workshop je mozné pripravit’ na zdklade roznych vedeckych alebo odborny tém. Odporaca
sa pripravit’ priblizne na 60 min. (jedna téma) s optimalnym poc¢tom 25 tcastnikov.

Zataz Studenta
Priprava a realizacia workshopu na odborni tému (15 hodin prace Studenta).

Priprava a realizacia workshopu na vedecku tému (30 hodin prace Studenta).

Pisanie bakalarskej, diplomovej a dizerta¢nej prace

Bakalarska praca je zdverecnou pracou bakaldrskeho S$tudijného programu.
Témy bakalarskych prac vypisuje vedecko-pedagogické pracovisko po dohode s garantom
studijného programu a veducimi bakalarskych prac. Student si moze zvolit’ tému bakalarske;
prace aj podla vlastného vyberu, musi ju vSak schvalit’ prislusné vedecko-pedagogické
pracovisko.

Diplomova praca je zaverecnou pracou magisterského Studijného programu.



Témy diplomovych prac vypisuje vedecko-pedagogické pracovisko po dohode s garantom
studijného programu a vedticimi diplomovych prac. Student si moze zvolit’ tému diplomove;j
prace aj podla vlastného vyberu, musi ju vSak schvalit’ prislusné vedecko-pedagogické
pracovisko.

Dizertacna praca je zavere¢nou pracou doktorandského Studijného programu. Mé charakter
vedeckej prace, v ktorej doktorand na zaklade priebezného vyskumu a s vyuzitim bohatého
dokladového materidlu, ako aj vedeckych metdd preukazuje schopnost’ a pripravenost
samostatne vedecky a tvorivo pracovat’ v oblasti vyskumu alebo vyvoja, resp. pripravenost’
na samostatnu teoretickt a tvorivi umeleckt ¢innost’, na rieSenie teoretickych i praktickych
problémov vedného odboru. Autor pracou preukazuje schopnost’ spracovat’ zvoleny odborny
problém s medziodborovym pristupom a s vypracovanim zaveru.

Formalna uprava zavere¢nych prac:
PodPa vysokoskolskej u¢ebnice uvedenej v zozname odporucanej literatiiry a usmernenia
Skolitel’a prace, garanta prisluSného predmetu

Odporacana literatiara:

Zoznam bibliografickych odkazov uvadzat podla platnej citacnej normy prilohy 1.
Metodického usmernenia 56/2011 MSVVaS SR o ndleZitostiach zaverecnych prac, ich
bibliografickej registracii, kontrole originality, uchovavani a spristuprniovani.

ZavereCnd praca sa piSe spravidla v slovenskom jazyku v prvej osobe mnozného
&isla v minulom &ase. So stthlasom VS mézZe byt praca napisana a obhajovana aj v inom ako
Statnom jazyku. V pripade cudzojazycného spracovania zdvere¢na praca obsahuje slovensky
stuhrn (resumé).

Odporiacané formalne poziadavky:

- Zaverecnd praca je vytlaend na jednej strane listu pocitacovou tlacou, na
bielom papieri formatu A4 (297 mm x 210 mm) ¢iernym pismom tak, aby bola
dobre Citatel'na.

- Typ pisma je Times New Roman, velkost 12 bodov a je jednotny v celej
praci, s vynimkou nadpisov, pozndmok pod Ciarou, ilustracii, tabuliek a priloh.

- Nastavenie stran: okraje zl'ava 3,5 cm, sprava 2 cm, zhora a zdola 2,5 cm,
orientacia na vysku, riadkovanie 1,5 (v poznamkach pod ¢iarou je riadkovanie 1).

- Rozsah prace moze urcit’ Skoliace pracovisko, pricom odporucany rozsah bez priloh
je nasledovny (urcujucim tdajom rozsahu prace je pocet znakov vratane medzier):

- bakaldrska praca: 30 az 40 normostran (54 000 az 72 000 znakov),
- diplomova praca: 50 az 70 normostran (90 000 az 126 000 znakov),
- dizertacna praca: 80 az 120 normostran (144 000 az 216 000 znakov).
- Strany prace sa &isluja nepretrzite arabskymi &islicami. Cislo strany sa umiestni

v dolnej cCasti strany (péte), v strede alebo na vonkajSej strane stranky. Strany sa
¢isluju rovnakym typom pisma a rovnakou vel'kost'ou ako text prace.

- Titulny list sa pocita do strdnkovania, ale ¢islo sa na neho nepise, kazda nasledujica
strana (vratane priloh) sa oznaci ¢islom strany.



- Odporuca sa, aby zaverec¢na praca bola zviazana v pevnej vézbe.
- DalSie formalne a obsahové poziadavky na pracu moze urcit’ dekan fakulty.

Struktira prace:
Zaverecnda prdaca obsahuje tieto hlavné Casti:

- uvodnd cast' - obal, titulny list, zadanie zavereCnej prace (nepovinné), Cestné
vyhléasenie, pod’akovanie (nepovinné), abstrakt v Statnom jazyku, abstrakt v
anglickom jazyku, resp. inom cudzom jazyku, predhovor (nepovinn¢), obsah,
zoznam ilustracii a zoznam tabuliek (nepovinné), zoznam skratieck a znaciek
(nepovinné), slovnik (nepovinné)

- hlavna textova cast - vod, jadro, zaver, resumé (povinné, iba ak je praca
vypracovand v inom ako Statnom jazyku), zoznam bibliografickych odkazov)

- prilohy (nepovinné)

analyticky list.

Odovzdavanie prac, kontrola originality a spristupfiovanie zavereénych prac:
Zaverecné prace sa odporucaju uchovavat, spristuptiovat’ ako uplné texty prac na CD alebo
DVD nosicoch spolu s hudbou, filmom, animaciou a pod. vo formate PDF s moznostou
prevodu na Cisty text.

Elektronicki verziu zévereCnej prace vlozi autor do systému Evidencie zdverecnych
a kvalifikacnych prac (EZP) univerzity a do Centralneho registra zaverecnych prac (CRZP).
Stcastou odovzdania prace je uzatvorenie licen¢nej zmluvy o pouziti digitalnej
rozmnozeniny prace medzi autorom a SR v zastipeni univerzity, ked’ze v zmysle zdkona
o vysokych skolach je podmienkou pristupenia k obhajobe zavere¢nej prace pisomny sthlas
autora so zverejnenim a spristupnenim prace pre verejnost’.

Originalita zaverecnej prace je posudzovand v Centrdlnom registri zavereCnych prac
prostrednictvom systému ANTIPLAG, pri¢om vysledok (miera zhody s inymi pracami, prip.
informaénymi zdrojmi) je uvedeny v protokole originality, ktory je dostupny v EZP
PU a CRZP.

Odporiacana literatiara:
KILIKOVA, M. 2022. Teéria vyskumu a metodiky pisania zéverecnej prace. Rozhava : Vysoka
Skola zdravotnictva a socidlnej prace sv. Alzbety, 2022, 125s. 978-80-8132-247-1.

ILIEVOVA, L. etal. 2017. Vyskum v oSetrovatelstve / Krok za krokom, 1. cast. Trnava :
Typi Universitatis Tyrnaviensis a VEDA, vydavatel'stvo SAV. 2017. 140s. ISBN 978-80-
568-0031-7.

TOMSIK, R. 2017. Kvantitativny vyskum v pedagogickych vedach. Univerzita Konstantina
Filozofa v Nitre, 2017. ISBN 978-80-558-1206-9.

Smernica VS o ndleZitostiach zdverecnych prac, ich bibliografickej registracii, kontrole
originality, uchovavani a spristupnovani

Zataz Studenta
Spracovanie témy bakalarskej prace (kompilaény charakter) v programe Microsoft

Word v rozsahu 30-40 normostran (20 hodin prace Studenta).
Spracovanie témy bakalarskej prace (kompila¢ny charakter) v programe Microsoft



Word v rozsahu 30-40 normostran + minimalne 2 zahrani¢né bibliografické zdroje
(25 hodin prace Studenta).

Spracovanie témy diplomovej prace (vedecky charakter) v programe Microsoft
Word v rozsahu 50-70 normostran (25 hodin prace Studenta).

Spracovanie témy diplomovej prace (vedecky charakter) v programe Microsoft
Word v rozsahu 50-70 normostran + minimalne 3 zahrani¢né bibliografické
zdroje (30 hodin prace Studenta).

Spracovanie témy dizerta¢nej prace (vedecky charakter) v programe Microsoft
Word v rozsahu 80-120 normostran (35 hodin prace Studenta).

Spracovanie témy dizertacnej prace (vedecky charakter) v programe Microsoft
Word v rozsahu 80-120 normostran + minimalne 5 zahrani¢nych bibliografickych
zdrojov (40 hodin prace Studenta).

Obhajoba bakalarskej., diplomovej a dizerta¢nej prace

Obhajoba zaverecnej prace (bakalarska, diplomova, dizertatna praca) sa uskutociuje pred
komisiou pre Statne skusky, ktord menuje dekan fakulty, prip. pred skiiSobnou komisiou pre
obhajoby dizerta¢nych prac.

Autor bakalarskej, diplomovej alebo dizertatnej prace mé pravo oboznamit sa s
posudkami v primeranom casovom predstihu pred obhajobou a pripravit sa na vlastni
obhajobu.

Struktiira obhajoby zavereénej prace:

- predstavenie autora prace,

- prednesenie tézy prace (dovod vyberu témy, ciel prace, hlavné
vychodiska, metodologicka a metodicka stranka prace, prinos prace, navrhy a
opatrenia pre prax),

- oboznamenie sa s posudkami,

- adekvatne odpovede autora na otdzky a pripomienky oponentov,

- adekvatne odpovede autora na otazky ¢lenov komisie v ramci diskusie, s cielom

preukdzat’ zvladnutie danej problematiky, prejavit’ samostatné a tvorivé myslenie,
schopnost’ pohotovo reagovat’ na otazky komisie, diskutovat’ o spornych miestach
prace, obhajoba pouZitia reprezentativnej literatury,

- stanovisko komisie k protokolu kontrole originality,
- neverejné hlasovanie komisie o zdvere¢nom hodnoteni.

Cas vyhradeny na prezentdciu je stanoveny vopred a kandiddat ho musi dodrzat. Casovy limit
pre prezentaciu bakalarskej a diplomovej prdace je zvycajne cca 10 min., pre prezentdciu
dizertacnej prace cca 15 min.

Kritéria hodnotenia vlastnej obhajoby zavere¢nej prace pre ¢lenov komisie:
- vecnost, relevantnost’ informacii,
- zrozumitelnost a jasnost’ obhajoby,
- schopnost’ prednesu formou komentovania vlastnych diapozitivov (nie ich ¢itania),



- presvedcivost’ prednesu prace,

- schopnost’ upriamit’ pozornost’ ¢lenov komisie na konkrétne udaje/informacie,

- vyvazenost’ jednotlivych blokov/¢asti prezentovanej prace,

- schopnost’ adekvatne a pohotovo reagovat na otdzky oponentov alebo cClenov

komisie pocas diskusie,

- formdlna stranka prezentdcie (pismo, velkost, Citatenost, dodrzanie pravidiel
spracovania prezentdcie v programe Microsoft PowerPoint, vyvazenost textovej
a obrazovej Casti prezentacie, dodrzanie casového limitu),

- verbalna stranka obhajoby (jasnost' a plynulost’ prednesu, pouzivanie spravnych
jazykovych prostriedkov),

- neverbdlna stranka obhajoby (celkova tuprava, vhodnost’ odevu, re¢ tela, postoj,
mimika, gestikulacia, zrakovy kontakt, intonacia a rychlost’ prednesu).

Doktorand by sa mal na obhajobu dizertacnej prace pripravit’ vel'mi zodpovedne. Mal by
mat’ na obhajobe so sebou dizertatni pracu, viac jej autoreferatov, hlavné publikécie
suvisiace s témou prace, ako aj pisomne spracované odpovede na otazky a pripomienky
oponentov. Samozrejmostou je pripravena vizudlna prezentdcia v programe Microsoft
PowerPoint. V diskusii je vhodné, ak ma doktorand pripravené dopliiujuce, vysvetlujice
diapozitivy s grafmi, tabulkami alebo textom. Odporuca sa doktorandovi odpovedat’ na
otazky pokojne, s primeranym sebavedomim. Odpovede majui byt’ jasné a strucné, ale pritom
dostato¢ne vycerpavajlce, aby nepodnecovali d’alSie otazky.

Hodnotenie bakalarskej a diplomovej prace autora podl’a stupnice hodnotenia:
A — autor v bakalarskej alebo diplomovej praci preukazal schopnost’ pracovat’ samostatne

s pouzitim odbornej alebo vedeckej literatiry (doméce a zahrani¢né zdroje). Spracovanu
problematiku zvlddol na vel'mi vysokej Urovni. DodrZiaval odportcania Skolitela.
PocCas obhajoby predstavil zdverecnii pracu jasne, zrozumitelne, stru¢ne, odborne
a adekvatne odpovedal na otdzky ¢lenov komisie. V préci je vyrazne viditeIny prinos pre
klinicku prax.

B — autor v bakalarskej alebo diplomovej praci preukazal schopnost’ pracovat’ s odbornou
literaturou (domace a zahrani¢né zdroje). Spracovantl problematiku zvladol na vel'mi dobre;j
urovni. Dodrziaval odporacania Skolitela. PoCas obhajoby predstavil zavere¢ni pracu
zrozumitel'ne, odborne, na otazky ¢lenov komisie reagoval vel'mi dobre.

C - autor v bakalarskej alebo diplomovej praci preukazal schopnost’ pracovat’ s odbornou
literaturou (domdace zdroje) na dobrej trovni. Praca si vyzadovala vacsi podiel Skolitela.
Na otazky ¢lenov komisie reagoval dobre.

D — autor v bakalarskej alebo diplomovej praci preukédzal nizSiu schopnost’ pracovat
s literaturou (doméce zdroje). Spracovani problematiku zvladol na dostatocnej Urovni.
Prakticka Cast’ zaverecnej prace obsahovala nedostatky najmé v oblasti analyzy vysledkov.
E — autor v bakalarskej alebo diplomovej praci preukazal vel'mi nizku schopnost’ pracovat’
samostatne s pouzitim literatiry (doméce zdroje). V diskusii chybali komparativne tdaje
a viditeI'ny prinos pre klinickil prax. Formalna stranka zéverecnej prace bola na vel'mi
nizkej Grovni. Préca si vyzadovala velky podiel Skolitel'a. Na otdzky ¢lenov komisie
reagoval dostatocne.

FX - autor v bakalarskej alebo diplomovej praci nepreukdzal schopnost’ pracovat



samostatne, jeho praca s literatirou (doméace zdroje) bola nedostato¢na. Praca si vyzadovala
vel’ky podiel sSkolitel'a a ststavného usmeriiovania autora. V diskusii  chybali
komparativne udaje a viditeI'ny prinos pre klinickll prax. Formalna stranka zaverecnej prace
bola na vel'mi nizkej Grovni.

Odporiacana literatira:
KILIKOVA, M. 2022. Teéria vyskumu a metodiky pisania zéverecnej prace. Rozhava : Vysoka
Skola zdravotnictva a socidlnej prace sv. Alzbety, 2022, 125s. 978-80-8132-247-1.

ILIEVOVA, L. et al. 2017. Vyskum v oSetrovatelstve / Krok za krokom, 1. ¢ast. Trnava :
Typi Universitatis Tyrnaviensis a VEDA, vydavatel'stvo SAV. 2017. 140s. ISBN 978-80-
568-0031-7.

TOMSIK, R. 2017. Kvantitativny vyskum v pedagogickych vedach. Univerzita Konstantina

Filozofa v Nitre, 2017. ISBN 978-80-558-1206-9.
Informacie o studiu na prislusny akademicky rok.

Zataz Studenta
Pozri spracovanie multimedialnej prezentacie v programe Microsoft PowerPoint

Ustna $tatna skika/Ustna odpoved’

Hodnotenie
A — Student odpovedal na vysokej Urovni, samostatne, logicky, s dostato¢nymi

zdovodneniami, odpoved’ odzrkadlovala zvladnutie problematiky. Zo strany sktSajucich
nebolo potrebné klast’ pomocné otazky.

B — Student odpovedal na vel'mi dobrej trovni, odpoved bola samostatna, s menSimi
nedostatkami, o sved¢i o dobrej orientacii Studenta v danej problematike. Zo strany
skuSajucich boli kladené pomocné otazky, na ktoré Student adekvatne reagoval.

C - Student odpovedal uspokojivo, v odpovedi sa vyskytli nedostatky. Odpoved’ Studenta
nebola samostatna. Zo strany skusajtcich boli kladené pomocné otazky.

D - Student odpovedal uspokojivo, v odpovedi chybala logickd schopnost prepajania
teoretickych a praktickych vedomosti.

E - Studentova odpoved’ bola na nizsej Grovni, zo strany skasajicich bolo potrebné klast
pomocné otazky, na ktoré Student nereagoval primerane.



FX - Studentova odpoved’ bola na vel'mi nizkej Grovni, nebol orientovany v problematike,
neodpovedal adekvatne na kladené otazky zo strany skuasajucich. Vyzaduje si dalSie
Stadium.

Prakticka Statna skuska

Hodnotenie
A - Student ovlada poznatky, pojmy a zakonitosti podl'a u¢ebnych osnov a vie ich pohotovo

vyuzivat’ pri intelektuadlnych, motorickych, praktickych ainych Cinnostiach. Samostatne
a tvorivo uplatiiuje osvojené vedomosti a kI'icové kompetencie pri rieSeni jednotlivych tloh,
hodnoteni javov a zakonitosti. Vysledky jeho ¢innosti su kvalitné az originalne.

B — Student ovlada poznatky, pojmy a zékonitosti podl’a u¢ebnych osnov a vie ich pohotovo
vyuzivat. M4 osvojené klicové kompetencie, ktoré tvorivo aplikuje pri intelektudlnych,
motorickych, praktickych a inych ¢innostiach. Uplatiiuje osvojené vedomosti a kI'i¢ové
kompetencie pri rieSeni jednotlivych uloh, hodnoteni javov a zdkonitosti samostatne
a kreativne alebo s menSimi podnetmi ucitel'a. Vysledky jeho Cinnosti st kvalitné, bez
vécsich nedostatkov.

C — Student ma v celistvosti a Uplnosti osvojené poznatky, pojmy a zakonitosti podla
ucebnych osnov a pri ich vyuzivani ma nepodstatné medzery. M4 osvojené¢ klticové
kompetencie, ktoré vyuziva pri intelektudlnych, motorickych, praktickych a inych
¢innostiach s mens$imi nedostatkami. Na podnet ulitel'a uplatituje osvojené vedomosti a
kl'aicové kompetencie pri rieSeni jednotlivych uloh, hodnoteni javov a zéikonitosti.
PodstatnejSie nepresnosti dokaze s ucitel'ovou pomocou opravit. Vysledky jeho Cinnosti st
mene;j kvalitné.

D - Student md menej zdvazné medzery v celistvosti aGplnosti osvojenia poznatkov
a zékonitosti podl'a ucebnych osnov ako aj v ich vyuzivani. Pri rieSeni teoretickych
a praktickych tuloh suplatiovanim klIi¢ovych kompetencii sa vyskytuji obc¢asné chyby.
Je malo samostatny pri vyuzivani poznatkov a hodnoteni javov. VéaznejSie nedostatky dokaze
Student s pomocou ucitela opravit.

E — Student ma zavazné medzery v celistvosti a Gplnosti osvojenia poznatkov a zékonitosti
podla ucebnych osnov ako aj v ich vyuZzivani. Pri rieSeni teoretickych a praktickych
uloh s uplatiovanim kIicovych kompetencii sa vyskytuji podstatné chyby. Je nesamostatny
pri vyuzivani poznatkov a hodnoteni javov. Vazne nedostatky dokaZze Student s pomocou
ucitela opravit’.

FX — Student si neosvojil vedomosti a zakonitosti poZzadované u¢ebnymi osnovami, ma v
nich zdvazné medzery, preto ich nedokaZe vyuZivat. Pri rieSeni teoretickych a praktickych
uloh s uplatiovanim kI'aicovych kompetencii sa vyskytuji znacné chyby. Je nesamostatny
pri vyuzivani poznatkov, hodnoteni javov, nevie svoje vedomosti uplatnit’ ani na podnet
ucitela. Kvalita vysledkov jeho Cinnosti a graficky prejav st na nizkej Urovni. Vazne
nedostatky nedokaze opravit’ ani s pomocou ucitel’a.



