Formalne usporiadanie ,jadra“ zaverecnej prace v IMRaD

IMRaD = Introduction - Methods - Results - and - Discussion
Uvod - Metédy - Vysledky - a - Diskusia

V odbornej literatire sa moZete stretnit aj s oznacenim:

»(TA)IMRaD* (pri élankoch)

(Title - Abstract) - Introduction - Methods - Results - and - Discussion
(Nazov - Abstrakt) - Uvod - Metddy - Vysledky - a - Diskusia

IMRaD s$truktuira nesie $tyri hlavné casti / hlavné kapitoly jadra zaverecnej prace
Introduction = aky problém rieSim/ako bola doteraz tato oblast Studovana?

Methods = ako sa problém Studuje prostrednictvom vas?

Results = o sa zistilo?

Discussion = ¢o zistené znamena a €o sa o tom da vypovedat?

1 ? Uvod ? (ktory uz nemoéze byt druhym tvodom vjednej zavereénej praci:) ide o teoretické
uvedenie vybranej problematiky)
Uvod pokryva oblast doterajsich teoretickych a empirickych vychodisk inych autorov, ktori pisali alebo inak
skimali vybranu problematiku. Tato ¢ast by mala poskytnut citatel'ovi predbeznu informaciu o zameranosti
ciela prace a prinose prace, je naro¢na na dramaturgicki vystavbu. Obsahuje uvedenie do problematiky,
definovanie a formulaciu existujuceho problému. V tejto casti by malo byt uvedené:

e Nadviznost na predchadzajice prace.

e Na Coje téma zamerana.

e Cobolo podnetom pre vyber konkrétneho vyskumného problému, z mnoZstva inych.
Cim je téma vyznamna.

[ ]
e Jasne formulované ciele prace a ich zaradenie do suvislosti.
e Kto pri praci jej realizacii pomahal.
Obsahuje aj:
e vymedzenie zadkladnych pojmov (terminov),

e  Sirsi historicky, demograficky, socidlny, ekonomicky, politicky a kultdrny ramec danej problematiky,
ak je pre pracu vyznamny.

e charakteristika a analyza témy opierajica sa o rozlicné pristupy réznych autorov, nezanedbat
literatdru, ktora je v konflikte s premisami nasho vyskumu. Syntetizujeme poznatky viacerych
badatel'ov, ale ddvame aj najavo vlastné stanovisko.

e prehlad uskuto¢nenych vyskumov o prislusnej téme (kto, kedy a ako tito problematiku analyzoval
a o zistil). Elektronické databazy SAGE, Web of Science, Questia, Ebsco,

e prehlad existujtcich dat z datovych a vyskumnych archivov (UPiS, SUSR, IPVR, ...)

V uvode Kklarifikujeme, aky problém bol v praci Studovany a preco je dbleZity prave tento problém. Mal by:
1. Zdoraznit opodstatnenost témy pre budiceho Citatel'a - existenciu problému, zasluhujiceho si rieSenie
2. Uviest Ccitatela do suvislosti (¢o sa o tom vie a Co nie) strucny prehlad literatiry, ktorou autor
potvrdzuje alebo obhajuje svoje tvrdenia
3. Formulovat ¢im a ako praca prispeje k rieSeniu problematiky.

2 Metody

Metodika napoveda o tom ako sa problematika Studovala v teoretickej rovine a aké autor stanovil metédy svojho
vyskumu. Priblizuje fazy empirického vyskumu a tiez spdsob jeho vedeckého spracovania. Kritérium dobrej
metodiky je spravnost a uplnost interpretacie pri sdcasnom zachovani stru¢nosti. Metddy prezentuju
konzistentnost vyskumnych otazok ahypotéz na jednej strane kcielom vyskumu ana druhej strane
s planovanymi met6dami zberu a analyzy dat.



Obsahuju podkapitoly:

e (Ciel vyskumu

e Vyskumné hypotézy avyskumné otazky (Predstavuju precizovanie obsahu ciela vyskumu.
Generujeme ich z tedrie, predchadzajicich vyskumov, hypotézy najcastejSie pouzivame vztahové alebo
komparativne. Pri hypotézach uvadzat zdroje, indikatory, Cisla otazok v dotazniku, pri vyskumnych
otazkach hlavnu a parcidlne vyskumné otazky. Vyskumné hypotézy podrobujeme neskor empirickej
verifikacii a na vyskumné otazky hl'adame odpovede.)

e Zakladny avyberovy stuibor hovori ako sme si vybrali respondentov, resp. participantov v naSom
vyskume. Treba uviest typ realizovaného vyberu (pravdepodobnostny - nepravdepodobnostny,
konkretizovat' aj blizsie podtyp: ¢i ide o kvotny, zamerny, nadhodny, d’alej Specifikovat napr. kritéria pre
vyber). Nasledne treba uviest blizsiu charakteristiku (popis vyskumnej vzorky, siboru respondentov -
participatov (urcit demografické premenné: pohlavie, vek,...) aj etické aspekty vyskumu (sthlas).

e Metdda/y zberu dat (Nastroje zberu dat) (Na vyber mame pozorovanie, rozhovor, dotaznik, Stidium
dokumentov, Standardizované testy). Vtejto kapitole obozndmime sobsahom - teda meranymi
premennymi. Jasne definujeme empirické premenné, typy pouzitych S$kal. Informujeme o metdde
merania, o validite a reliabilite pouzitej metédy ziskavania udajov.

e Predvyskum (ako predbeZné overenie vhodnosti nastroja zberu dat). Opisat vzorku v predvyskume,
priebeh predvyskumu, a zistenia ¢ize vysledky predvyskumu. Nasledne navrhnut zlepSenia na urovni
obsahu, stavby vety, ¢i inStrukcii a dosledky, ktoré to malo na finidlnu podobu vyskumného nastroja
a vyskumu.

e Metody analyzy dat vtejto casti referujeme o jednotlivych metddach, ktoré planujeme uplatnit pri
analyze ziskanych dat. Uvedieme metddy Statistickej deskripcie, inferencie a planované miery vecnej
signifikancie. Uvadzame aj to, aky Statisticky pocitacovy software sme pouzili. (Statistické ukazovatele,
koeficienty, testovacie kritérid)

e Manazment vyskumu obsahuje ¢asovy plan a finan¢ny rozpocet.

3 Vysledky

Prezentacia vysledkov predstavuje jadro prace, v ktorej autor prezentuje vysledky vlastného rieSenia (rieSeni),
konfrontuje ich so zadanim a vytyCenymi ciel'mi prace. Kapitola obsahuje dosiahnuté vysledky z realizovaného
vyskumu. Struktira savisi so $truktiirou hypotéz, resp. vyskumnych otazok, podla ktorej je vystavana. Kazda
Cast sa sklada zdeskripcie, inferencie avecnej signifikancie. Vysledky prezentujeme jednoducho, jasne
a zrozumitelne. Vyberame tie vysledky, ktoré prindsaji nové poznatky, pricom vyuzivame tabulky, grafy a
Statistiku. V tejto Casti autor vysledky len konstatuje, interpretacia vysledkov a ich vyznam v SirSom vedeckom
kontexte sa nachadza v poslednej ¢asti - v diskusii. Pozor na etiku - nevydavat vysledky cudzej prace za vlastné,
striktne oddelit vlastny prinos.

4 Diskusia

Rekapitulacia prinosu vlastnej prace s nalezitou argumentaciou, diskusia redlnosti a vhodnosti navrhovaného
(navrhovanych) rieSenia, navrhované mozné smery pokracovania vyvoja a badania (skimania). Diskusia patri
k rozsiahlej Casti prace a preto by jej mal autor venovat naleZiti pozornost, pricom sa jedna o Kkritické
zhodnotenie. Autor by v tejto Casti nemal vysledky zveliCovat, prehanat a nepragmatizovat zavery. V praktickej
rovine autor prezentuje svoje komentare a uvahy ku vysledkom prace. Na tomto mieste je mozné zhodnotit,
vyskum, zdovodnit odchylky od pévodného planu, pripadne navrhnit rieSenie problému. Diskusia je v podstate
zaverom v ktorom autor bilancuje celd pracu a odpovedad na otazky a ciele, ktoré boli stanovené. Je dolezité
reagovat na zadanie (anotaciu), diplomovej prace - prezentovat nielen vysledky a navrhovat rieSenia, ale aj
zdovodnit preco napr. vySku v tej-ktorej oblasti neviedol k dobrym vysledkom. Obsahovat by mala polozky:
e Interpretacia vysledkov (zavery o potvrdeni/nepotvrdeni hypotéz v pripade verifikacného pristupu,
resp. zavery - ako odpovede na vyskumné otazky v pripade explora¢ného pristupu).
e Podobnosti a rozdiely medzi vysledkami a pracou inych
e Diskusia olimitoch (ohraniceniach) pouzitych vyskumnych metéd - metodologickd skepsa (zobrat
v uvahu zdroje skreslenia, ohrozenia vnuitornej validity, nepresnost meracich nastrojov).
o Diskusia o désledkoch vyplyvajucich s vysledkov - teoretické a praktické implikacie.

e Diskusia o budtcich zameroch - implikacie pre d’alsi vyskum.



Literatura k stadiu o IMRaD-e - Alojz Ritomsky:

Projektovanie vyskumu - zaverecnej prace Metodologicka inovacia na Slovensku
http://sapa.ff.upjs.sk/images/files/86_534907165_60_Ritomsky.pdf

Realizacia vyskumného projektu - Metodologicka inovacia na Slovensku.
http://sapa.ff.upjs.sk/images/files/87 837431447 66 Ritomsky.pdf

Prezentacia sociologického vyskumu:
http://www.kpsp.pf.ukf.sk/prilohy/imrad.pdf

Metodoldgia socialnopsychologického vyskumu. In: Kolldrik, T. a kol.: Socidlna psycholdgia, Bratislava,
Univerzita Komenského, 2004, s. 53 - 72
http://www.kpsp.pf.ukf.sk/prilohy/imrad.pdf
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